
СТЕНОГРАМА 

засідання Комітету Верховної Ради України 

з питань економічного розвитку 

11 грудня 2025 року 

Веде засідання голова Комітету НАТАЛУХА Д.А. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колеги, мені підказує секретаріат, що є кворум. Можемо, в 

принципі, починати комітет. 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Треба цим користуватись якнайшвидше. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, сто відсотків. Окей, добре, дякую. Начебто справді є кворум. 

Тоді, колеги, я пропоную розпочати комітет. У нас на порядку денному одне 

питання – це проект Закону України про основні засади державного нагляду (контролю) 

(реєстраційний номер 14030, друге читання). Можемо затвердити порядок денний, чи є 

необхідність його обговорити, у когось є по ньому пропозиції, зауваження, застереження? 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Пане голово, але ж там "Різне" є ще. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, "Різне", звісно, да-да. 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. У мене одне питання буде в "Різному", тому, колеги, прошу не 

розходитись після розгляду основного питання. Дякую, колеги. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Окей, дякую. 

Все, я тоді, друзі, ставлю на голосування спочатку ось таку штуку. До призначення 

Верховною Радою України секретаря Комітету з питань економічного розвитку обов'язки 

секретаря комітету виконує головуючий на засіданні комітету. Прошу голосувати за таке 

рішення. 

Буймістер. 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Кисилевський. 
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Кицак. 

 

КИЦАК Б.В. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колтунович. 

Кубів. 

 

КУБІВ С.І. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Лічман. 

 

ЛІЧМАН Г.В. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Магомедов. 

 

МАГОМЕДОВ М.С. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Маріковський. 

Марчук. 

Мовчан. 

 

МОВЧАН О.В. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Наталуха – за. 

Тарута. 

Шевченко. 

Шипайло. 

Янченко. 

 

ШИПАЙЛО О.І. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую, Остап Ігорович. 

Є у нас, Вікторія Павлівна, 8? 

 

ШЕСТОПАЛОВА В.П. Ну, я бачу, що Кисилевський ще доєднався. 
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ГОЛОВУЮЧИЙ. А, чудово. Дмитро Давидович, на зв'язочку? 

 

КИСИЛЕВСЬКИЙ Д.Д. Да, я – за. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. Дякую. 

9. Дякую. 

По цьому є рішення. І тоді за порядок денний, колеги, теж прошу проголосувати за 

його затвердження в запропонованій редакції. 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Кисилевський. 

 

КИСИЛЕВСЬКИЙ Д.Д. За.  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Кицак. 

 

КИЦАК Б.В. За. 

Колтунович.  

Кубів. 

 

КУБІВ С.І. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Лічман. 

 

ЛІЧМАН Г.В. За.  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Магомедов. 

 

МАГОМЕДОВ М.С. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Маріковський. 

Марчук.  

Мовчан. 
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МОВЧАН О.В. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Наталуха – за. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тарута. 

Шевченко. 

Шипайло. 

 

ШИПАЙЛО О.І. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Янченко. 

Дякую. 

Так, давайте, тоді, Ганна Василівна, вам слово по ньому як відповідальному 

депутату. Будь ласка. 

 

ЛІЧМАН Г.В. Дякую, пане голово.  

Шановні колеги, сьогодні ми розглядаємо проект Закону України про основні 

засади державного нагляду (контролю). Нагадаю вам, шановні колеги, що співавторами 

цього законопроекту більшість із вас є і члени іншого комітету.  

Цей законопроект має свою досить тривалу історію. Попередня його редакція 

розглядалась Верховною Радою в другому читанні, проте не набрала необхідної кількості 

голосів, дуже  невеликої, бо просто був невдалий час, хтось повиходив, хтось ще не 

дозаходив. В принципі, ми мали шанс вже отримати цей готовий законопроект, 

проголосований, але склалося як склалося. Відповідно спільно з колегами, експертами, 

міністерством оновили текст, врахували зауваження Головного юридичного управління до 

законопроекту. Минула нумерація була 5837 та зареєстрували цей законопроект під новим 

номером 14030.  

Зараз до другого читання внесли певні правки, зробили текст законопроекту більш 

збалансованим, сформулювали більш чітко деякі положення, щоб уникнути різночитань. 

Мали можливість певним чином попрацювати. Хоча фактично основна робота все ж таки 

була пророблена до 5837. Ви всі пам'ятаєте наші дискусії з Ігорем Петровичем, з багатьма 

іншими колегами, коли ми розглядали цей законопроект. Тобто, в принципі, до другого 

читання цей текст ми вже підтримували.  
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Що важливо? Що цей документ є необхідним для виконання індикатора 8.2 Плану 

Ukraine Facility. Хоча я хочу зазначити, що не тільки для Ukraine Facility, скажемо так, для 

аспекту, пов'язаного з отриманням певних коштів, але для створення сприятливого бізнес-

середовища цей законопроект також відіграє позитивну роль. Що головне в цьому 

законопроекті, це перехід від застарілих бюрократичних практик до ризик-орієнтованого 

підходу у сфері державного нагляду (контролю).  

Нагадаю вам, бо ми ж його розглядали там певний час тому, що в ньому є. Цей 

законопроект уніфікує процедури проведення контрольних засобів, усуває неефективні та 

надмірні норми чинного законодавства, врегульовує баланс між обов'язками 

контролюючих органів та правами суб'єкта господарювання.  Важливий пункт доводить, 

аудит  діяльності суб'єктів господарювання як превентивний інструмент. Зобов'язує 

органи нагляду проводити навчальні заходи для бізнесу щодо управління ризиками та 

попередження порушень. Надає можливість збільшувати період без перевірок для 

суб'єктів із низьким рівнем ризику, які уклали договори страхування і відповідальності. А 

також вирішує певні судові проблеми з тяганиною в процесі щодо зупинення виробництва 

чи недопуску до перевірок. 

Шановні колеги, у нас ще присутні представники міністерства, якщо дозволите, я 

би попросила слова чи для пана Олександра Палазова, чи для  пані Тетяни Гринчук, хто 

візьме слово. Дякую. 

 

ПАЛАЗОВ О.В. Доброго раночку, шановний пане голово, шановні народні 

депутати. Дякую за можливість виступити. І перш за все дякую, що ad hoc  повернулися 

до розгляду цього важливого законопроекту. Я буквально про ідеологію закону додам, бо 

Ганна Василівна основне озвучила.    

Цей проект стосується перевірок інспекційних. У нас є велика проблема з так 

званим (в лапках) "мораторієм", всі кажуть, що нам потрібен мораторій, щоб бізнес 

видихнув, це  стосується і правоохоронних перевірок, податкових перевірок. В даному 

випадку ми розглядаємо з вами інспекційні перевірки Держпраці, 

Держпродспоживслужба, Укртрансбезпека тощо. Проконтролювати кожного інспектора в 

регіонах – це неможливо. Всіх замінити і поставити їм комплаєнс в голову, я не знаю, там 

в руки – це теж нереалістично. Нам треба міняти підходи.  

В даному випадку ми пропонуємо сервісну модель ризик-орієнтовну. В даному 

випадку ключові новели – це добровільний аудит і добровільне страхування. Коли 

компанія проводить, замовляє собі аудит своєї діяльності і має негативні якісь результати, 

вона отримує рекомендації і має шанс виправити свої недоліки і повернутися з чистою 
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своєю вже репутацією, і зменшити таким чином кількість перевірок. По страхуванню – 

така сама історія, якщо ти страхуєш свою діяльність, до тебе менше інспектори приходять. 

Це ключові моменти.  

Ну, Facility, тут само собою нам для уряду дуже важливо, щоб виконувати ключові 

маркери по Facility. Ми дуже віримо в те, що ця епопея з реформою контролю нарешті 

шестирічна завершиться. Ми дуже хочемо, щоб це було прийнято. Дуже дякуємо Ганні 

Василівні за лідерство, Дмитру Андрійовичу за включення, і сьогоднішній комітет, 

відпрацювали багато правок,  усі правки продивилися, максимально компромісно все 

врахували. 

І ще я хочу додати, що ми додали до повноважень регуляторній службі, яка буде 

здійснювати перевірки самих регуляторів, щоб запобігати їх негативним діям по 

відношенню до бізнесу. Дуже дякую. Просимо підтримати. 

 

ЛІЧМАН Г.В. Дійсно, для бізнесу цей законопроект дуже, я б сказала, більше на 

стороні бізнесу  ніж на стороні держави. Ну,  так от у нас виглядає зараз. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хоч щось за шість років корисного зробимо для бізнесу. 

 

ЛІЧМАН Г.В. Ну, неправда, були і інші у нас хороші речі, неправда. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую, пане Олександре. Дякую дуже, Ганна Василівна. 

Окей. Я бачу руку Людмили Анатолівни. Будь ласка, пані Людмила. 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Перше процедурне питання. Чи ми йдемо по поправках? І друге. 

Тоді, скажімо, загальне, тому що мені дуже подобається настрій нашого сьогоднішнього 

комітету, такий...  про бізнес. Ми йдемо по поправках, да, по таблиці?  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, якщо да, є у вас якісь поправки, які ви хочете… 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Да, в мене є чотири буквально поправки. Це дуже коротко. Але у 

нас був дуже гарний початок був покладений. Я не знаю, чи у нас є тут автори зараз, чи 

підключилися вже колеги, бо я знаю, що є ще паралельно засідання інших комітетів 

проходять, де вони мають брати участь. Але у нас є декілька поправок у наших колег, 

зокрема і нашого колеги Муси Магомедова, то я візьмуся їх озвучити. 
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По-перше, законом зараз в другому читанні в таблиці передбачається зміна частоти 

планових перевірок. Сьогодні це раз на два роки, а передбачається, що перевірки будуть 

проходити раз на рік. Ми цю тему з вами обговорювали вже давно, коли ще попередню 

версію закону обговорювали. Я вам скажу так, що оці перевірки вони будуть просто 

забирати уйму ресурсу від компаній. Сьогодні і так у компаній дуже велика, ну, у бізнесу 

дуже велика проблема з людським ресурсом, як і у Збройних Сил, ви це всі прекрасно 

знаєте. І просто виділяти, і блокувати такий величезний ресурс для проведення перевірок 

раз на рік, ну, це фактично кожні пів року проводити перевірки.  

Тому я пропоную все ж таки комітетом нам зараз прийняти рішення і залишити 

перевірки раз на два роки. Це 178 правка, якщо я не помиляюся, в таблиці. Секретаріат 

підкаже, бо я зараз по своїм скороченим нотаткам дивлюся, а не по таблиці.  По-моєму, це 

178-а. 

 

ЛІЧМАН Г.В. Людмила Анатоліївна, може, дамо слово Олександру чи пані Тетяні. 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Звісно.  

 

ПАЛАЗОВ О.В. Тетяна Володимирівна, будь ласка, по щорічному мораторію.  

 

ГРИНЧУК  Т.В.  Доброго дня, шановні колеги! Цей рік… змінено на рік замість 

двох, це була практика і це аналіз того, що відбувається. Справа в тому, що це стосується 

виключно високоризикованих видів діяльності. Це по-перше. Тільки високоризикованих. 

Це не будуть ходити до кожного торговця чи якогось виробника якихось котлет, цього 

того не буде. Там, де є можливість зашкодити здоров'ю і життю багатьом кількості людей, 

там, де є ураження, можливість ураження великої кількості територіальної і таке інше. 

По-друге, є момент такий, що ми спостерігаємо тенденцію у сфері контролю, 

намагаються виходити з-під дії закону. Ми також розуміємо, що треба цьому запобігати і 

враховувати їх думку. 

І третій момент, момент дуже важливий з огляду на План Ukraine Facility. Ми 

враховували інформацію про міжнародний досвід і міжнародну практику. Не може 

металургійний комбінат великий, який стосується багатьох сфер, перевірятися раз на два 

роки.  

 

БУЙМІСТЕР Л.А. А чому не може? Я от була, наприклад, керівником 

металургійних підприємств, Муса Сергоєвич приєднався, керівник колишнього 
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коксихімічного, да, це всі небезпечні виробництва. Але, повірте, ті стандарти, які 

накладаються і на металургійних виробників, і ферросплавщиків, і коксохіми з різних-

різних сторін, яким вони мають відповідати, плюс ці ліцензії, які вони мають утримувати 

в належному стані,  їх перевіряють як ліцензіатів в тому числі на використання 

небезпечних там речовин і всього іншого, вони вже навіть цим є під наглядом і під 

контролем технологічним. Плюс у кожного підприємства такого складного 

технологічного циклу є обов'язково свої в тому числі внутрішні вимоги, які повинні 

відповідати всім нашим екологічним стандартам, безпековим стандартам і так далі.  

Зараз просто якщо ми приймемо цю норму, от я вам можу сказати, як можна її 

читати у найгіршому випадку. От всі наші підприємства, які там мають справу, коротше, 

вся промисловість, давайте відверто, яка може чи сьогодні, чи завтра не через діяльність 

суб'єкта господарювання, не через діяльність менеджменту, а в нього може ракета 

прилетіти. І що, ми будемо тоді кожного року перевіряти, бо туди може прилетіти ракета – 

і це буде суттєвий вплив на екологію і на життя людей? Я думаю, що не в цьому саме суть 

того, що ми хочемо зробити. 

Тому, мені здається, перевірки позапланові залишити на кожні два роки, точніше 

планові, кожні два роки – це нормально, а у нас же ж є в цьому законі можливість 

проводити позапланові перевірки за заявою. Ну, тобто якщо є заява про порушення, тоді 

не питання: тоді йде перевіряючий  орган і встановлює, чи дійсно є там якісь порушення. 

Тому я пропоную просто розділити ці моменти. Бо ви говорите про 

високоризиковане - це ті, у кого в технологічному циклі закладений високий ризик. А ми 

говоримо про високоризикованих – про тих, які не виконують вимоги законодавства і не 

хочуть виконувати якісь речі, які потім підлягають контролю. От і вся різниця. 

 

ЛІЧМАН Г.В. Можна прокоментувати, будь ласка, колеги, додати інформацію?  

Я дуже підтримую пані Люду в захисті чесних і необхідних Україні підприємств і 

підприємців. Але коли... Я запрошую всіх, якщо буде у вас така зацікавленість, приїхати в 

місто Кам'янське і подивитися на металургійний комбінат ДМК, просто подивитися, що 

відбувається. Я хочу сказати як депутат-мажоритарник, з цим підприємством багато 

спілкувалася стосовно того, що вони порушують, як з цим бути. І за шість років свого 

депутатства нічого не відбулося, нічого. 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Тому що ДМК треба перебудувати величезний технологічний 

цикл, на який сьогодні немає ні...  
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ЛІЧМАН Г.В. Все правильно. І тому до мене звертаються мами з хворими дітьми... 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Давайте закриємо, не буде у нас в Кам'янському металургійного 

заводу, вирішимо проблему. 

 

ЛІЧМАН Г.В. Я просто хочу сказати, до мене звертаються мами з онкохворими 

дітьми, в яких онкологія легенів. І це напряму пов'язано з викидами. Звичайно, пані Людо, 

це складний комплекс питань, але все ж таки, мені здається, якщо підприємство, дійсно, є 

високоризиковим, то його потрібно б було перевіряти хоча б раз на рік, щоб стимулювати 

виправляти ці ситуації. Бо я розумію, що підприємство таке як ДМК, воно спочатку було у 

власності певних власників, потім була криза, потім були ще  якісь ситуації, потім власник 

змінився, зараз війна, у нового власника немає ресурсу, щоб  працювати з цим. І це, як, 

знаєте, підприємство, яке було збудовано дуже-дуже давно, і там залишились ці всі 

технологічні лінії, які не відповідають зовсім нічому. І, дійсно, якщо  припинити їх 

діяльність, підприємство зупиниться, а це робочі місця і виплати в місцевий бюджет, але 

ця ситуація не рухається зовсім багато років.   

Тобто я роблю такий висновок: недостатньо стимулів у власників, щоб хоча б якось 

ситуацію цю виправляти. Тому моя пропозиція, колеги, можемо проголосувати, чи як 

скажете, все ж таки для високоризикових залишити раз на рік. Дякую. 

 

БУЙМІСТЕР Л.А.  Дуже швидка реакція, Ганна Василівна. Я, з  одного боку, 

повністю з вами погоджуюсь, ви знаєте, я довго займалася металургійними  

підприємствами в Україні ще до своєї політичної діяльності,  давайте відверто, ми, 

наприклад, там Алчевський металургійний завод, на жаль, вже окупований,  тоді 

перебудували повністю по всім  європейським і світовим стандартам. 

 

ЛІЧМАН Г.В.  Це правда, правда. 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Але знаєте, коли це було? Це було між 2005 і 2007 роками, коли 

гроші в Україні текли рікою, коли банки кредитували  перебудову подібних підприємств, 

причому світові  банки, не українські. І Міжнародна фінансова корпорація,  і BRD, всі 

міжнародні кредитні агенції давали гроші в Україну, і це дозволяло перебудовувати наші  

промислові підприємства. 
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МАГОМЕДОВ М.С. Більш того, були податкові стимули, які на той час 

працювали, а зараз їх немає. І тому ми замість того, щоб допомагати, ми називаємо їх 

високоризиковими. У чому ці високі ризики? Я можу сказати, коли я був директором 

Авдіївського коксохімзаводу, я кожний тиждень проводив аудити безопасности й аудити 

по екології, кожен тиждень. І перевірка раз в рік ніяким чином як би не стимулює 

розвиток, якщо ти сам його не стимулюєш или немає ніяких податкових пільг і всего 

остального. Коли був дуже такий класний ривок, коли держава дала ці стимули, а зараз їх 

немає просто і все. 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Дякуємо, Муса Сергоєвич. Я розумію, останнє… (Шум у залі) 

 

МАГОМЕДОВ М.С. (Не чути) 

  

БУЙМІСТЕР Л.А. Це неправда, у нас є стимули: на Defence City, у нас є стимули, 

на Дія.City. Але я останнє, якщо можна, я просто останню реакцію на те, що сказала Ганна 

Василівна, дуже швидко. 

Ганна Василівна, ви абсолютно праві щодо екологічних питань, особливо сходу 

України. Але я закликаю вас подивитися дослідження Національної академії наук, які 

взагалі говорять про те, що через 10, 15, 20 років у нашій країні буде епідемія ракових 

захворювань через забруднення, яке не з промисловості йде, а в першу чергу сьогодні все 

це забруднення йде від бойових дій. Тому що токсини, які виділяються від вибухів, від 

артилерії на фронті, від зараження ґрунтів, є значно на сьогодні більшими в обсягах і 

набагато більш небезпечними, в тому числі ракетне паливо тих ракет, які літають по всій 

Україні, "шахеди" і так далі, ніж від промислового забруднення, особливо зараз, коли 

велика частина промислових підприємств просто стоїть. Тому…  

  

ЛІЧМАН Г.В. (Не чути)… держави відмінимо, не будемо нічого контролювати. Чи 

як? 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Законопроектом цьому всьому не завадимо, друзі. Ми трошки 

пішли не в ту степь. 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Ні, висновок такий, що давайте разом… робити перевірки, і це 

не буде додаткового навантаження на бізнес, не буде додаткових обмежень їхньої 

діяльності і перезавантаження їх просто непотрібними щороку перевірками. От ви кажете, 
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що за 20 років нічого не змінилося, так а що за два роки зміниться? Ну, робіть кожні два 

роки перевірки... 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Друзі, я вас дуже прошу, дивіться, вислухали всі аргументи за і 

проти, давайте голосувати за поправки, якщо ви наполягаєте. 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Добре. 178-а. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тому що в нас вже як мінімум два члени комітету написали, що 

вони через 10 хвилин відключаться, і ми просто втратимо кворум. Нам  цей закон кров з 

носа треба випустити. 

 

МАГОМЕДОВ М.С. Мы проголосуем, и давайте двигаться дальше… (Не чути) 

  

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. 

178-а? 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Да. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вона, я так розумію, відхилена? 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Да. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ставлю на голосування пропозицію депутатки Буймістер 

врахувати поправку номер 178. 

 

ШЕСТОПАЛОВА В.П. Дмитро Андрійович, вибачте, будь ласка. Дмитро 

Андрійович, у нас же на даний час немає ще таблиці. Ну, ми ж повинні внести пропозиції 

Ганни Василівни, щоб вона відповідала. 

 

ЛІЧМАН Г.В. Ще в нас є певний аспект: в нас є технічні дві правочки, які треба 

внести. Мені треба їх зачитати. Якщо дозволите, давайте я зачитаю, а потім ми 

проголосуємо нашу дискусію. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте.  
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ЛІЧМАН Г.В. Добре. Шановні колеги, мною як відповідальним народним 

депутатом з опрацювання законопроекту реєстраційний номер 14030 було подані 

пропозиції листом № 4-16/032025/68670709 від 10.12.2025 року. Після консультацій в нас 

виникла необхідність додатково внести дві правки наступного змісту.  

Частину 11 статті 5 законопроекту доповнити новим абзацом такого змісту: 

"Суб'єкт господарювання під час реєстрації в особистому електронному кабінеті 

інтегрованої інформаційно-комунікаційної системи державного нагляду (контролю) 

додатково може внести інші відомості, зокрема номер телефону та адресу електронної 

пошти, які вважатимуться офіційними каналами комунікації та в подальшому 

використовуватимуться для обміну інформацією та документами між суб'єктом 

господарювання та органом державного нагляду (контролю). Внесення таких відомостей в 

особистому електронному кабінеті суб'єкта господарювання вважається наданням ним 

згоди на обмін інформацією та документами з органом державного нагляду (контролю) 

зазначеними засобами комунікації". У зв'язку з чим правку номер 143 народного депутата 

України Тимошенко Юлії Володимирівни та інших народних депутатів відхилити.  

Правка друга. Стаття 10 законопроекту доповнити новою частиною восьмою 

такого змісту: "У разі створення перешкод посадовими особами органу державного 

нагляду (контролю) суб'єктам господарювання в акті за результатами здійснення планових 

або позапланових заходів державного нагляду (контролю) обов'язково зазначається опис 

діючої бездіяльності суб'єкта господарювання, що призвело до створення таких перешкод. 

У разі неповернення суб'єктом господарювання у встановлений органом державного 

нагляду (контролю) строк другого примірника такого акта,  у  разі якщо захід державного 

нагляду (контролю) здійснювався у приміщенні органу державного нагляду (контролю) за 

відсутності суб'єкта господарювання (керівника юридичної особи або фізичної особи -

підприємця) або уповноваженої ним особи, складається окремий акт".У зв'язку з чим 

правку номер 268 народного депутата України Тимошенко Юлії Володимирівни та інших 

народних депутатів відхилити.  Це все. Дякую.  Колеги? 

  

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я перепрошую, я мікрофон не включив. Дякую, Ганно Василівно. 

Тоді нам перед тим, як голосувати за правки, справді, треба провести там три 

процедурних голосування. Прошу колег підготуватися до голосування.  

Значить, перше, щодо реєстрації 14030, друге читання. Підтримати пропозиції 

народного депутата України, члена Комітету з питань економічного розвитку Лічман 

Ганни Василівни, надані листом № 04-16/03-2025/286709 від 10.12.2025 і озвучені 

додаткові правки під стенограму, які ми щойно почули, внести їх до порівняльної таблиці 
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і врахувати, виклавши  в редакції комітету. Правки народного депутата України  

Тимошенко  Юлії Володимирівни номери  143 та 268 відхилити.   

Це перше голосування процедурне для формування таблиці. Колеги, прошу 

голосувати. 

Буймістер. 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. В мене запитання, там же ж фактично виходить по сенсу тих 

правок, що правки Юлії Володимирівни Тимошенко, вони враховані редакційно або 

частково, але воно враховано багато  речей з тих правок. Я просто не розумію, чому ми 

говоримо про відхилити, бо  вони реально враховані частково або редакційно. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ми приводимо зараз таблицю у той вигляд, в який …(Не чути) 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Я розумію. Просто коли ми вносимо ці правки… А, я  розумію. 

Просто мені здається, що краще написати, що вони враховані редакційно або частково, 

тому що те, що я читала по правках Ганни Василівни, ну, реально частково  врахували  

правки… 

 

ЛІЧМАН Г.В. Вони враховані частково. Але,                                           пані 

Людмило, нам дуже важливо зробити так, щоб… 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Просто для проходження зали  це буде легше. Я вам чесно 

скажу, якщо вони будуть враховані частково, а не відхилені. Це суто моя рекомендація. 

 

ЛІЧМАН Г.В. …секретаріату була сформулювати так. Якщо колеги із секретаріату 

нам ще прокоментують, можемо в них запитати. 

 

ШЕСТОПАЛОВА В.П. Там така ситуація. В таблиці оці правки, які зачитала Ганна 

Василівна, оці частини були виключені. А зараз ми їх повертаємо за пропозицією 

Мінекономіки. Це впливає на правки Тимошенко Юлії Володимирівни. Тому вони раніше 

були враховані редакційно,  а якщо ми повертаємо ці частини, які вона пропонувала 

виключити, відповідно вони відхилені. 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Я розумію, то просто ті частини, які ми повертаємо, вони… 
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ЛІЧМАН Г.В.  Повертаємо, так, це повернення. 

 

БУЙМІСТЕР Л.А.  Зрозуміла. Добре. Просто там є частково… 

 

КУБІВ С.І. Колеги, це правильне голосування. Це правильне голосування.  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. 

Давайте повернемось  до голосування. 

Буймістер. 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Підтримую. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Кисилевський. 

 

КИСИЛЕВСЬКИЙ Д.Д. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Кицак. 

 

КИЦАК Б.В. Кицак – за.  

Колтунович. 

Кубів. 

 

КУБІВ С.І. За.  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Лічман. 

 

ЛІЧМАН Г.В. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Магомедов. 

 

МАГОМЕДОВ М.С. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Маріковський. 

 

МАРІКОВСЬКИЙ О.В. Маріковський – за.                
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ГОЛОВУЮЧИЙ. Марчук.  

Мовчан. Є Мовчан? 

Наталуха – за. 

 

МОВЧАН  О.В. Мовчан – за. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. Дякую. 

Тарута. 

Шевченко.  

Шипайло. 

Янченко. 

Остап Ігорович уже відключився. 

Добре. Йдемо далі, колеги, по процедурним голосуванням. Наступне процедурне 

голосування.  

На виконання рішення комітету доручити народному депутату України члену 

Комітету з питань економічного розвитку Лічман Ганні Василівні подати зазначені правки 

та пропозиції як суб'єкту права законодавчої ініціативи. Висновки щодо врахування про 

відхилення інших правок і пропозицій, внесених суб'єктом права законодавчої ініціативи, 

привести у відповідність до остаточної редакції. 

Прошу голосувати. Ще одне процедурне голосування.  

Буймістер.  

 

БУЙМІСТЕР Л.А. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Кисилевський. 

 

КИСИЛЕВСЬКИЙ Д.Д. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Кицак. 

 

КИЦАК Б.В. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колтунович.  

Кубів. 
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КУБІВ С.І. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Лічман. 

 

ЛІЧМАН Г.В. За.  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Магомедов. 

 

МАГОМЕДОВ М.С. За – Магомедов.  

  

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую.  

Маріковський. 

 

МАРІКОВСЬКИЙ О.В. Маріковський – за.  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую, Олександр Валерійович.  

Марчук.  

Мовчан. 

Наталуха – за. 

Тарута. 

Шевченко. 

Шипайло. 

Янченко.  

 

МОВЧАН О.В. Мовчан – за. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую.   

Так, все, ми сформували таблицю, колеги. Далі у нас лишилося останнє 

голосування вже тільки по загальній рекомендації щодо законопроекту. Тому давайте 

голосувати по поправках. Правильно, Вікторія Павлівна?  

 

ШЕСТОПАЛОВА В.П. Так.  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я так розумію, що таблиця сформована. 
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ШЕСТОПАЛОВА П.В. Так.  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так. Окей.  

Тоді давайте по 178 поправці, яка в таблиці відхилена. Пані Буймістер ставить на 

голосування пропозицію врахувати цю поправку.  

Прошу голосувати за врахування правки номер 178. 

Буймістер.  

 

БУЙМІСТЕР Л.А. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Кисилевський. 

 

КИСИЛЕВСЬКИЙ Д.Д. Утримався. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Кицак. 

 

КИЦАК Б.В. Утримався. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колтунович.  

Кубів. 

 

КУБІВ С.І. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Лічман. 

 

ЛІЧМАН Г.В. Проти.  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Магомедов. 

 

МАГОМЕДОВ М.С. За.   

  

ГОЛОВУЮЧИЙ. Маріковський. 

 

МАРІКОВСЬКИЙ О.В. Утримався.  
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ГОЛОВУЮЧИЙ. Марчук. 

Мовчан. 

 

МОВЧАН О.В. Утримався. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Наталуха, я теж утримаюсь. 

Тарута. 

Шевченко. 

Шипайло. 

Янченко.  

Дякую. 

Наступна поправка, будь ласка.  

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Дякую.  

Наступна поправка – це поправка 231. Вона передбачає обов'язкове чітке 

зазначення у посвідченні та направленні на перевірку питань, необхідних… 

обґрунтування необхідності перевірки, що стало підставою для здійснення заходів 

державного нагляду та контролю. Або іншими словами, для уникнення корупції та 

зловживань, в посвідченні перевіряючого мають бути чітко визначені питання, які будуть 

перевіряти органи контролю. Мені здається, що дуже логічна поправка, прошу її 

підтримати.  

 

ЛІЧМАН Г.В. Шановні колеги, давайте, будь ласка, дамо можливість 

прокоментувати міністерству. Добре?   

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. Давайте.  

Я єдине дуже попрошу, колеги, ми почули аргументацію Людмили Анатолівни, 

реакція міністерства і ставимо на голосування поправку, бо ви бачите, що відвалюється 

кворум уже.  

Будь ласка.   

 

ГРИНЧУК  Т.В. Дивіться, зазначати немає сенсу, оскільки коли це планова 

перевірка, то перевірка йде згідно уніфікованої форми акта, там виключний перелік, що 

можна перевіряти і запитувати, вліво/вправо не можна рухатися. Якщо це позапланова 



19 

 
перевірка, то там перевіряється саме одне питання скарги, якщо це викиди, значить, тільки 

викиди, все, також вліво/вправо нічого не перевіряється, тільки по скарзі. Дякую. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую.  

Який номер правки? 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. 231-а. Ну, не зовсім так  воно, як коментує міністерство. Дякую. 

Прошу проголосувати її врахування.  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колеги, давайте проголосуємо пропозицію пані Буймістер 

врахувати поправку номер 231. 

 

ЛІЧМАН Г.В. Пане голово, дозвольте, будь ласка. Я би хотіла, вибачте, будь ласка, 

колеги, буквально 2 хвилини. Я би хотіла спитати пана Олександра Палазова, чи можемо 

ми, скажімо так… Пані Тетяно, дякую за експертну думку.  Пане Палазов, чи можемо ми, 

скажімо…  

 

ПАЛАЗОВ О.В. Да, я почув запитання. Одне питання до Тетяни і повертаємося за 

рішенням.  

Тетяна Володимирівна, у нас, якщо ми це врахуємо, будуть якісь неузгодженості 

або колізії, чи просто це дублювання в даному випадку?  

 

ГРИНЧУК  Т.В. Це дублювання і просто, да, навантаження на роботу органу. 

 

ПАЛАЗОВ О.В.  Ну, бюрократична історія.  Дивіться, некритично. Тому…  

(Шум у залі) 

   

ГРИНЧУК  Т.В.  Перепрошую дуже щиро. В уніфікованій формі акта може бути 

сто питань згідно законодавства…  

 

КУБІВ С.І. Колеги, пані Тетяно, це ж можна підтримати, чому ми будемо… Можна 

підтримати.  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте підтримаємо, колеги. Добре.  

Тоді повертаюсь до голосування. Дякую, Ганно Василівно.  
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Ставлю на голосування пропозицію пані Буймістер підтримати поправку… 

врахувати поправку… номер 231?  

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Так.  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, поправку номер 231. Прошу голосувати.  

Буймістер.  

 

БУЙМІСТЕР Л.А. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Кисилевський. 

Кицак. 

 

КИЦАК Б.В. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колтунович.  

Кубів. 

 

КУБІВ С.І. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Лічман. 

 

ЛІЧМАН Г.В. За.  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Магомедов. 

 

МАГОМЕДОВ М.С. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Маріковський. 

 

МАРІКОВСЬКИЙ О.В. Маріковський – за.  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Марчук.  

Мовчан. 
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 КИСИЛЕВСЬКИЙ також за. Вибачте. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Дякую. 

Мовчан.  

Наталуха – за. 

Тарута. 

Шевченко. 

Шипайло. 

Янченко.  

Олексій Васильович не голосував. 

Є ще кворум у нас, Вікторія Павлівна?  

 

КУБІВ С.І. 8 – за. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. 8 – за. 

 

МОВЧАН О.В. Вибачте, я тут. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, дякую. Олексій Васильович, позиція ваша? Підтримала 

більшість.  

 

МОВЧАН О.В. По закону? 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні-ні…  

 

 _______________. Це правка. 

 

МОВЧАН О.В. У вас уже є рішення, чи треба ще проголосувати по поправці?  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні-ні... Рішення…  

 

МОВЧАН О.В. Бо, я… вибачте, да, дякую.  

 

КУБІВ С.І. Олексій Васильович – за.  
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ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте наступну поправочку, будь ласка.  

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Да, наступна поправка 1973. Намагаюся якомога швидше. 

Поправка спрямована на можливість підприємства, права якого буде порушено під час 

перевірки, реалізуватися на право на апеляційне оскарження без ризику застосування до 

нього санкцій до моменту завершення апеляційного розгляду. Одночасно пропонується в 

скорочений строк подання апеляційної скарги – десять робочих днів, що дозволить 

захистити державні інтереси та забезпечити оперативність судового процесу у справах, що 

стосуються рішень державного нагляду та контролю, не створюючи при цьому 

процесуальної переваги жодної зі сторін. Таким  чином  ця правка спрямована на 

запобігання передчасному виконанню судових рішень, які  можуть бути змінені чи 

скасовані апеляційною інстанцією, фактично право на апеляцію. 1973. Дякую. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. 

Будь ласка, реакція. 

 

ЛІЧМАН Г.В. Колеги, мені здається, що треба залишити так, як воно є, і це не 

чіпати.  

Колеги з міністерства, скажіть, будь ласка, свою думку. 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. А можна обґрунтування почути міністерства?  

Дякую. 

 

ГРИНЧУК  Т.В.  Ми погоджуємося, можна підтримати. 

Дякую.  

 

ЛІЧМАН Г.В. Шановні колеги, це просто зав'язано на багато чого іншого. 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Дуже дякую, пані Тетяно. 

 

ЛІЧМАН Г.В. Ви впевнені, що ми не розбалансуємо?  

 

БУЙМІСТЕР Л.А. А це загальні принципи судочинства, що до апеляційної 

інстанції таке рішення не входить в законну силу, воно не підлягає виконанню. Ну, як би 

тут логіка просто досить така правова чітка. 
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ГРИНЧУК  Т.В.  Є ризики розбалансування, але треба зараз буде дивитися знову в 

проекті, яким чином воно розбалансується і яким чином воно порушить вивірений весь 

закон, всю систему.  

 

КУБІВ С.І.  Колеги, Людмило! 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мені здається, що це достатньо наскрізна правка. 

 

КУБІВ С.І. Людмило! Людмило, якщо можна, да. 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Да, Степан Іванович.  

 

КУБІВ С.І.  Мені здається, треба підтримати так, як є. А оцю вашу думку давайте 

ми її розберемо, і тоді, якщо ми залою її зрозуміємо, що вона є не наскрізна, повірте мені, 

підтримають. Просто передамо дискусію. Вона є принципова і вона ріже закон в цілому, 

розумієте. 

 

ЛІЧМАН Г.В. Все вірно, Степан Іванович, ви абсолютно праві. Ми зараз вийдемо 

на те, що ми не зможемо його…  

 

КУБІВ С.І. Людмило, дивіться, це мудра є думка Людмили, але вона абсолютно б'є 

по цілому закону. Давайте домовимося так. Залишаємо так, як є, це як Ганна Василівна 

пропонує, мотиваційно дивимося, що воно, і повірте, нас зал підтримає.  

  

БУЙМІСТЕР Л.А. Просто так довго …(Не чути)  з цим законопроектом, і це не 

перший  раз, коли ми піднімаємо це питання по апеляційному оскарженню рішення 

органів державного нагляду та контролю, тому, мені здається, що якось... 

 

ЛІЧМАН Г.В. Це просто не останній законопроект, який ми про нагляд (контроль) 

робимо. Ще у нас є попереду певні проекти, внести  норму таку, яка буде максимально 

доречною, скажімо так.  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Друзі, я би просто взагалі до цієї дискусії долучив би 

представників судової гілки влади. 
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БУЙМІСТЕР Л.А. Колеги, у нас, я бачу, що...  

 

ЛІЧМАН Г.В.  Я ж про це саме і кажу, нам треба тут експертна думка, все вірно. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тривожно трошки приймати таку поправку, не 

проконсультувавшись з суддями. 

 

ЛІЧМАН Г.В. Все вірно. Так.   

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Колеги, тоді я пропоную зараз не ставити її на голосування, але 

на наступному тижні я готова провести, якраз буде пленарний тиждень, давайте зберемо і 

Міністерство економіки, і Мін'юст.  

 

ЛІЧМАН Г.В. Добре. Добре. Ми готові з цим працювати, пані Людмила.  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Дякую.  

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Добре. Супер.  

Далі правка остання, і переходимо, щоб ми встигли, поки є кворум.  

1989. Запропоноване законом положення про звільнення органів державного 

нагляду та контролю від сплати судового збору, яке зараз міститься в законі, створює 

дисбаланс між сторонами у судовому процесі та суперечить принципам рівності учасників 

судового процесу, визначеними 129 статтею Конституції України.  

Я думаю, що у вас зараз реакція буде така сама, як і по попередній правці,  тому 

пропоную цю дискусію об'єднати, бо це питання якраз судового оскарження і рівності 

сторін в судовому процесі, і включити ці дві правки в обговорення на наступному тижні.  

 

КУБІВ С.І. Це правильне рішення. Добре.  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Дякую, Людмила Анатоліївна.  

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Дякую.  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Дуже  конструктивне рішення. Дякую.  
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Колеги, можемо переходити до голосування за законопроект?  

 

КУБІВ І.С. Так.  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую.  

Дякую всім за дискусію. Справді, мені здається...  

 

КИСИЛЕВСЬКИЙ Д.Д. Дмитро Андрійович, вибачте, будь ласка,  я маю 

відключатись. Якщо можна, мій голос "за" законопроект зарахувати, щоби... (Не чути)  

  

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте, одну секундочку тоді, Дмитро Кисилевський.  

За результатами обговорення пропоную ухвалити рішення рекомендувати 

Верховній Раді України за результатами розгляду в другому читанні проект Закону 

України про основні засади державного нагляду (контролю) (реєстровий номер 14030) 

прийняти у другому читанні та в цілому з техніко-юридичиними поправками.  

Кисилевський. 

 

КИСИЛЕВСЬКИЙ Д.Д. Кисилевський – за. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Буймістер. 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Я поки що утримаюся, але по результатах розгляду поправок на 

наступному тижні подивимося, яка буде, до зали дійде позиція. 

Дякую. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. Дякую. 

Кицак. 

 

КИЦАК Б.В. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колтунович.  

Кубів. 

 

КУБІВ С.І. За. 
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ГОЛОВУЮЧИЙ. Лічман. 

 

ЛІЧМАН Г.В. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Магомедов. 

 

МАГОМЕДОВ М.С. Давайте так, если не будет хватать, я дам голос "за". Давайте 

доголосуем до конца, и я просто… 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да. Дякую, Муса Сергоєвич. 

Маріковський. 

 

МАРІКОВСЬКИЙ О.В. Маріковський – за. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Марчук. 

Мовчан. 

 

МОВЧАН О.В. Мовчан – за. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Наталуха – за. 

Тарута. 

Шевченко.  

Шипайло. 

Янченко.  

 

_______________. (Не чути)  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Один треба ще, да, Вікторія Павлівна? 

(Шум у залі) 

  

МАГОМЕДОВ М.С. Тоді давайте я голосую за, но на самом деле у меня такая же 

позиция, как и Людмилы. Поэтому чтобы он прошел дальше – за, но следующая неделя… 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. Дякую, Муса Сергоєвич. 

Тоді ми забезпечимо це обговорення. 
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ШЕСТОПАЛОВА В.П. Магомедов… 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Що, секретаріат, є у нас рішення? 

 

ШЕСТОПАЛОВА В.П. Рішення прийнято. 8 –  прийняли участь у голосуванні, 7 – 

за, 1 – утримався. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. Що називається, на брилях. 

Дякую величезне. 

 

ШЕСТОПАЛОВА В.П. Муса Сергойович як проголосував? Муса Сергойович як 

проголосував?  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. За – проголосував. 

 

ШЕСТОПАЛОВА В.П. За, Тобто… 

 

МАГОМЕДОВ М.С. Я проголосував за, з оговоркою ... (Не чути)  

 

ШЕСТОПАЛОВА В.П. 8 – за, 1 – утримався. 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. ... (Не чути) скажімо так.  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую і... 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Колеги, я по цим поправкам, які не були враховані, якщо ви не 

проти, зроблю все ж таки окрему думку і надам на комітет. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте, звісно, Людмила Анатоліївна. І я думаю, що ...(Не чути)  

 

БУЙМІСТЕР Л.А.  Не заперечуєте. Дякую дуже. 

 

КУБІВ І.С. Це правильне рішення, але давайте звернемося до правників.  
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БУЙМІСТЕР Л.А. Супер. Дуже дякую. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я дуже дякую за роботу Ганні Василівні. І насправді ми  як би 

про це не говоримо, але і Олександр Палазов, і…  

 

ЛІЧМАН Г.В. І пані Тетяна Гринчук, і інші колеги.  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. І наш секретаріат, колеги, вони над цією таблицею буквально 

сиділи день і ніч двоє суток поспіль для того, щоб… 

 

КУБІВ С.І. Секретаріат молодець. Міністерство молоді. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дуже-дуже вам дякуємо щиро, відверто. Вибачте, що у нас так 

виходить, але, бачите, на жаль, кінець року завжди просто якийсь ідіотизм починається. 

Ми це дуже цінуємо, щиро. Дуже цінуємо, дуже дякуємо вам за вашу роботу і за 

готовність підставити плече, коли потрібно. І дякую Ганні Василівні за лідерство.  

 

МАГОМЕДОВ М.С.  Колеги, перепрошую. Ми вчора з-за того, что не было 

кворума, не проголосовали комитетские слухання…  

 

ЛІЧМАН Г.В. До речі, давайте… 

 

МАГОМЕДОВ М.С. Дмитро Кисилевський пообіцяв формуліровку проговорити, 

але він відключився. Тому… 

 

ЛІЧМАН Г.В. Можемо попросити його, якщо воно виписано, надіслати, та просто 

зачитаємо. Яка різниця?  

 

КИЦАК. Так його вже немає.  

 

МАГОМЕДОВ М.С. Ти вже домовився, Муса, про якийсь концепт, як воно має… 

 

МАГОМЕДОВ М.С. Да. Да. 

 

ЛІЧМАН.  Так озвучуй, зараз ми проголосуємо.  
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КУБІВ С.І. Колеги, давайте проголосуємо концепт, який зараз Муса скаже. І 

формулювання, що секретаріату подати формулювання на протязі там двох робочих днів 

чи трьох і дату. 

 

ЛІЧМАН Г.В.  Так, може, нам, пане голово, допоможете, будь ласка. Я думаю, що 

ви сформулюєте чітко як. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Друзі, я, чесно кажучи на свій сором, не знаю про… 

 

ЛІЧМАН Г.В. Зараз Муса нагадає.  

 

МАГОМЕДОВ М.С. Речь идет о законопроекте про податкові пільги для 

інвестицій. І ми остановились на том, чтобы выслушать представителей 

перерабатывающей промышленности, как то титанщики, феросплавщики, цементники, 

ДМК на предмет податкових пільг перерабатывающую промышленность. И вернуться в  

законопроект номер, сейчас я скажу, 13, по памяти не могу сейчас сказать, вчера говорил. 

Номер законопроекта, сейчас, 13414, 13415. Кисилевський є соавтором цього закону. И 

есть большая просьба в профильных ассоциаций, чтобы их выслушали на предмет. 

Давайте встретимся, выслушаем, на мой взгляд, там есть очень трезвые и правильные 

мысли, которые мы точно… Це по капексам. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. По компенсаціям інвестицій через капекс.  

Давайте тоді якусь, може, загальну формулу для цього засідання комітетського 

послухаємо. 

 

МАГОМЕДОВ М.С. Давайте сделаем ее более общей. Кисилевский обещал 

озвучить, но его нет. Поэтому мы формулировочку… 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Є назва законопроекту щодо компенсації інвестицій через 

податки, він же ж так і називається. Так само можна і назвати комітетські слухання щодо 

обговорення питання компенсації інвестицій через податки.  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Добре. Давайте тоді так і сформулюємо. Добре.  

На коли? Чи просто на грудень голосуємо? 
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МАГОМЕДОВ М.С. На грудень. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ви в грудні можете провести? 

 

МАГОМЕДОВ М.С. Да. 

 

ЛІЧМАН. Ми хотіли там зробити ширшу тематику, щоб підняти всю 

проблематику… 

 

МАГОМЕДОВ М.С. Мы не окреслюємо галузь, мы говорим про предмет. 

 

ЛІЧМАН Г.В. Так, може бути …(Не чути), да. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колеги, тоді ставлю на голосування пропозицію затвердити 

проведення в грудні 2025 року комітетських слухань на тему: "Особливості регулювання 

компенсації інвестицій через податки". Да? 

 

МАГОМЕДОВ М.С. Так, так. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Прошу голосувати тоді. Будь ласка. 

Буймістер. 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Кисилевський. 

Кицак. 

 

КИЦАК Б.В. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колтунович. 

Кубів. 

 

КУБІВ С.І. За. 
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ГОЛОВУЮЧИЙ. Лічман. 

 

ЛІЧМАН Г.В. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Магомедов. 

 

МАГОМЕДОВ М.С. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Маріковський. Відключився Олександр Валерійович. 

Марчук. 

Мовчан. 

 

МОВЧАН О.В. За. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Наталуха – за. 

Тарута.  

Шевченко. 

Шипайло. 

Янченко. 

 

КУБІВ С.І. 7 – за. 

 

ШЕСТОПАЛОВА В.П. Немає 8, кворуму немає. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Маріковський відключився і Кисилевський відключився. 

 

МАГОМЕДОВ М.С. Кисилевский планово отключился, Маріковського надо 

найти… 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Колеги, а поки ми збираємо кворум, може, там підключиться 

хтось з колег, можна ще одну пропозицію, щоб, можливо, ми їх разом проголосували, 

якщо з'явиться кворум? 

Дивіться, шановні колеги, у мене в "Різному" пропозиція, теж провести комітетські 

слухання, але трохи з іншого питання. Ви прекрасно знаєте проблематику по конкурсному 

відбору членів наглядових рад, про яку зараз говорить уся країна. І оскільки ми як комітет 
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є профільним по контролю реформи корпоративного управління, хочу звернути вашу 

увагу на те, що Кабінет Міністрів при оголошенні конкурс на наглядову раду Енергоатома 

після "Міндічгейту", вже допустив порушення Закону про корпоративне управління в 

умовах конкурсу і в строках надання… подачі на цей конкурс. 

Я звернулася до Кабінету Міністрів, вони поки що надали відповідь, що 

Мінекономіки і Міненергетики намагаються зараз усіма силами дочитатися до Закону про 

корпоративне управління держкомпаній і зрозуміти, що вони порушили, хоча їм вже все 

виписали з цього приводу. Плюс оголошені конкурси на всі інші енергетичні компанії, 

такі як Оператор ринку, Центренерго і так далі.  

Ми з вами всі пам'ятаємо конкурсний треш в 19-20-му році і при проведенні 

конкурсів на посади держсекретарів міністерств і так далі, і тому подібне. Те, що 

відбулося з наглядовими радами… (Шум у залі) Богдане, можеш, будь ласка, вимкнути! 

Дякую.  

От, тому я буду пропонувати, як тільки в нас з'явиться кворум, проголосувати і 

провести комітетські слухання щодо, зокрема, зараз по конкурсах на компанії державні... 

наглядові ради державних компаній енергетичного сектору. Це зараз найкритичніша 

історія для цієї зими. У нас буде дуже важка зима, ви знаєте про це всі дуже прекрасно, 

особливо в плані енергетики. Тому я думаю, що це дискусія, яка має бути проведена теж у 

грудні. Я готова на наступному тижні присвятити цьому скільки завгодно часу і залучити 

всіх, теж кого потрібно, до цієї розмови і, зокрема, Кабінет Міністрів і Міністерство 

енергетики, і Міністерство економіки, щоб їм допомогти провести ці конкурси вже 

нарешті згідно законодавства України. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Окей. Я попросив зв'язатися, я написав щойно ще Шипайлу і 

Маріковському, пробуємо повернути їх швидко, і будемо тоді... 

 

 БУЙМІСТЕР Л.А. Олексій Васильович, ви підтримуєте таку ініціативу? Ваша буде 

позиція, по-перше, ключова, а по-друге, буде ключовим, щоб ви долучилися і до 

обговорення, і, в принципі, як основний ідеолог реформи корпоративного управління.  

 

МОВЧАН О.В. Я вам скажу по секрету, я там проводжу наради на цю тему і 

буквально вчора теж збирав всіх стейкхолдерів, але не по майбутніх конкурсах, а ми 

говорили якраз про систему управління ризиками, як вона функціонує. Я просто, як 

сказати, я  не впевнений, що нам треба голосувати окремі слухання, бо це дуже не flexible 
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механізм. Тобто давайте просто я зберу нараду, викличемо міністерство і задамо питання. 

Я просто не знаю... 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Давайте тоді на підкомітеті вашому це зробимо. Тому що нам 

потрібна просто якась площадка – або слухання, або підкомітет. Мені, в принципі, без 

різниці, яка це буде площадка. 

 

МОВЧАН О.В. Дивіться, я готовий. Давайте, я зберу, не проблема. 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Супер. Я вам тоді скину... 

 

МОВЧАН О.В.  Просто, щоб ми  …(Не чути)  дату, час. 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Добре, добре, погоджуюсь. Давайте я вам скину тоді звернення 

моє і відповідь від Кабміну, яку я отримала на депутатське звернення по Енергоатому, по 

конкурсу по Енергоатому, бо там прямо вже конкретні порушення законодавства. І тоді 

ми на наступному тижні зберемо підкомітет. Я якраз є  членом і вашого підкомітету теж, 

тому буде щаслива і дуже вдячна Олексій Васильович.  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Друзі, дивіться, немає зв'язку ні з Маріковським, ні з Шипайло. 

Давайте так, сьогодні четвер, об'єктивно ми ці слухання раніше вівторка не проведемо. 

 

ЛІЧМАН Г.В. Можна написати Кисилевському, чи він підтримує, врахувати його 

голос та і все, просто написати, що така-то тема, підтримуєте, не підтримуєте. Якщо так 

можна, звісно. 

 

МАГОМЕДОВ М.С. Він точно підтримує, тому що ми вчера разговаривали. 

 

ЛІЧМАН Г.В. Я ж про це і кажу, що була попередня домовленість. Якщо він 

напише: так, я підтримую. Якщо можна зачитати, то і все. Якщо так на можна. 

(Загальна дискусія) 

  

ГРИБ В.О. Колеги, дуже цікаво, що в них є, а можна слово. Вікторія Гриб. 

 

МАГОМЕДОВ М.С. Уже проголосовали. 
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ГРИБ В.О. Ні, ні, те, що проголосували, я розумію, просто ще ми в залі будемо 

голосувати. В мене два питання. 

Перше питання. Я пам'ятаю, що ми прийняли рішення, що ми проведемо слухання 

двох комітетів, і економічного, і енергетичного по питанню. Скажіть, будь ласка, там 

енергетичні питання в нас, як компанією зараз, які в них є проблеми про закупівлю, для 

комунальних підприємств як вони закуповують і яким чином можна виходити, якщо це 

акційний товар, а не можна підіймати ціну, можна підіймати тільки на 10 відсотків. Там є 

проблеми, є зараз навіть кримінальні справи. Я хотіла б почути, коли ми все ж таки 

проведемо таке, коли ви зможете провести таке спільне засідання двох комітетів? У мене 

був мандат від енергетичного комітету для того, щоб я запитала. 

І друге питання. Так, я розумію, що вже проголосували. На превеликий жаль, не 

можна було підключитись, я не знаю, що то були за проблеми. Але все ж таки 

законопроект 14030, там, знаєте, всі ми говоримо про те, що ми бізнес будемо менше 

тиснути. А коли ми робимо замість перевірки можна робити було один раз на два роки, а 

зараз робимо один раз на один рік, і це тоді, коли ми розуміємо, що відбувається з 

бізнесом, то чесно кажучи, мені це не дуже зрозуміло. Там була моя правка 178. 

 

ЛІЧМАН Г.В. Була така дискусія. Ви були присутні, скажіть, будь ласка. 

 

ГРИБ В.О. Ні, не була.  

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Вікторія пропустила нашу дискусію. Комітет не підтримав 178 

правку при голосуванні.  

 

ЛІЧМАН Г.В. Дивіться, там питання стосовно того, що цей період буде 

призначений не для всіх, а для високоризикованих. Скажіть, будь ласка, ви дійсно 

вважаєте, що ті підприємства, які зараз є високоризикованими і, скажімо так, не 

намагаються ці ризики зменшити, їх не потрібно перевіряти, правда?  

 

ГРИБ В.О. А які просто високоризиковані, розумієте, тут є проблема. От якщо 

чесно… 

 

ЛІЧМАН Г.В. Проблеми немає. Дивіться, пані Вікторія, якщо б ви долучилися 

трошки раніше, були наші експерти з Міністерства економіки, вони б докладно вам 
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надали повну інформацію. Зараз ця дискусія вже завершена. Але, якщо треба, ми вам 

надамо повну інформацію стосовно того, які такі високоризикові.  Добре?  

 

ГРИБ В.О. Добре. Тут головне, щоб були дійсно критерії. Бо, знаєте, правоохоронні 

органи… 

 

ЛІЧМАН Г.В.  (Не чути) критерії потрібні, і вони є.  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Друзі, я перепрошую, давайте я коротко відповім пані Вікторії 

про дату засідання. 17 грудня о 15:00 попередньо заплановане це засідання спільно з 

енергетичним комітетом. 17 грудня 15:00. І рішення зараз  тепер на енергетичному 

комітеті. Ми лист направили. Енергетичний комітет повинен проголосувати за спільні 

слухання.  

І я думаю, що чесно кажучи, на цьому будемо закривати комітет. Просто 

спробуємо в понеділок ще зібратися.  

 

МАГОМЕДОВ М.С. Дмитро Андрійович, моя помічниця підказує, что мы за то, 

чтобы  провести комитетские слушания в декабре, проголосовали прошлый раз, поэтому 

от нас с Дмитрием нужна была формулировка, поэтому давайте формулировку мы уже, в 

принципе, поговорили. Так что, я так понимаю, что у нас есть  все полномочия для того, 

чтобы провести слушания в этом году. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Супер. 

 

МАГОМЕДОВ М.С. Подберем время.  

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. 

 

ЛІЧМАН Г.В. Колеги, можна буквально одну хвилиночку. Скажіть, будь ласка, ми 

голосуємо за слухання, а яка принципова різниця, якщо це буде, наприклад, не слухання, а 

робоча група з питання на базі якогось підкомітету, як підказує нам пані Людмила. Яка 

різниця, це ж одне і те саме практично. 

 

МАГОМЕДОВ М.С. Принципової різниці немає. 
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ЛІЧМАН Г.В. Тоді можемо просто робити і все. Це наша робота взагалі. 

 

МАГОМЕДОВ М.С. Добре. Давайте так.  

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Єдина різниця, що робоча група, вона постійно діюча  і вона 

може там постійно збиратися, а комітетські слухання призначаються один раз з 

конкретною датою. Тому насправді для обговорення складних питань, Ганна Василівна, я 

з вами на 200 відсотків погоджуюся, що підкомітет або робоча група на базі підкомітету 

насправді кращий формат, бо це не ad hoc, один раз заслухали якесь питання, яке виникло, 

наприклад, а це, давайте відверто, ми тут говоримо про питання, яке уже існує 20 років в 

країні. І тому над ним треба буде працювати не один і не два рази. Так само, як ми 

переконалися під час слухань по Укрзалізниці, що нам тепер треба їх регулярно 

проводити, кожний місяць чи кожні декілька тижнів, щоб осягнути всі проблеми, які 

стоять сьогодні перед головним нашим  оператором – залізницею. Тому я з вами 

погоджуюся на 200 відсотків. Підкомітети – це краща історія і кращий формат. 

 

МАГОМЕДОВ М.С. Тоді давайте на базі підкомітету промислової... проведемо. 

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Політики. Муса, збирай підкомітет, направляй нам запрошення, 

я прийду обов'язково. Я в усіх, по-моєму, підкомітетах є членом, тому без питань, я 

думаю, що і колеги долучаться. 

 

МАГОМЕДОВ М.С. Добре домовилися. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую, колеги.  

І давайте закривати тоді сьогоднішній комітет. Я вам дуже дякую за участь.  

 

БУЙМІСТЕР Л.А. Всім дякую. До побачення. 

 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Всього найкращого. Дякую ще раз, Ганна Василівна. Дякую. 

 

ЛІЧМАН Г.В. Дякую, колеги, вам, дуже дякую. 


